UNIVERSITA’DEGLI STUDI DI NAPOLI FEDERICO II

Procedura comparativa per la copertura di n. 1 di professore universitario di ruolo di Prima
fascia per il settore concorsuale 09/H1: Sistemi di Elaborazione delle Informazioni, s.s.d. ING-
INF/05, per le esigenze del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie
dell’Informazione, ai sensi dell’art. 18, comma 1, L. n. 240/2010 (codice procedura:
1_PO_2016_18C1_05).

VERBALE n.1
(Riunione preliminare telematica)

[l giorno 15/07/2016, alle ore 9.00 si riuniscono i componenti della Commissione della
procedura comparativa in epigrafe, nominata con D.R. n. 2016/2219 del 05/07/2016, avvalendosi di
strumenti telematici di lavoro collegiale, ciascuno presso la rispettiva sede.

Partecipano:
- Prof. Antonio Corradi (Professore Ordinario)
- Prof. Floriana Esposito (Professore Ordinario)
- Prof. Antonino Mazzeo (Professore Ordinario)

I componenti della Commissione procedono alla nomina del Presidente, nella persona del Prof.
Floriana Esposito ¢ del Segretario, nella persona del Prof. Antonino Mazzeo.

La Commissione procede alla lettura del bando emanato con D.R. n. 2016/1480 del
17/05/2016.

La Commissione dovra concludere i propri lavori entro due mesi decorrenti dalla data del
decreto di nomina del Rettore, pertanto, il termine di conclusione del procedimento concorsuale &
fissato per il giorno 05/09/2016.

La Commissione ¢ chiamata ad individuare unicamente il candidato maggiormente qualificato
nel settore concorsuale.

[1 Segretario ricorda e la Commissione ne prende atto, che il bando prevede che i soli candidati
che non sono ricercatori universitari a tempo indeterminato e determinato o professori universitari
dovranno svolgere la prova didattica nel settore scientifico disciplinare scelto dai medesimi in fase
di presentazione della domanda, ricompreso nel settore concorsuale della presente procedura, il cui
giudizio concorrera alla formulazione della valutazione complessiva.

11 Segretario ricorda, altresi, che il bando prevede che tutti 1 candidati dovranno svolgere un
seminario pubblico secondo le seguenti modalita: il candidato dovra svolgere un seminario
pubblico, nel corso del quale illustrera la propria attivita di ricerca di massimo 30 minuti
inquadrando la produzione scientifica prodotta. Tale seminario concorrera alla formulazione
della valutazione complessiva.

La Commissione predetermina i criteri di valutazione nel rispetto di quanto previsto dagli artt.
10, 11, 12 e 14 e tenuto conto delle specifiche indicate dal Dipartimento richiedente, di cui alla




scheda n. 5 cod. procedura 1 PO 2016 18C1_05, che si riportano nell’allegato n. 1, parte
integrante del presente verbale.

11 Segretario, invia agli altri componenti il verbale fin qui redatto con 1’allegato dei criteri, a
mezzo posta elettronica, i quali dopo averne preso visione, rendono apposita dichiarazione di
approvazione in merito ai contenuti dello stesso (Allegati n.ri 2 e 3).

I1 Segretario, ricevute a mezzo posta elettronica le predette dichiarazioni di approvazione del
verbale fin qui redatto da parte di ciascuno degli altri componenti della Commissione, comunica
senza indugio i suddetti criteri, debitamente firmati (allegato n. 1), al responsabile del
procedimento, all’indirizzo e-mail: luisa.desimone@unina.it € per conoscenza all’indirizzo e-mail:
antonella.sannino@unina.it; gabriele.branno@unina.it ), il quale ne assicura la pubblicita sul sito
internet istituzionale di Ateneo.

I1 Segretario, prende atto che il numero dei candidati € pari a n. 2, giusta nota del responsabile
del procedimento e procede all’apertura della busta sigillata contenente ’elenco nominativo dei
candidati, (Allegato n. 4) e del piego contenente i singoli plichi dei candidati che in questa fase
restano sigillati.

11 Segretario trasmette a mezzo mail agli altri Commissari ’elenco dei partecipanti, i quali dopo
averne preso visione, dichiarano, ai sensi degli artt. 51 ¢ 52 c.p.c., di non avere relazioni di
coniugio, di parentela ed affinita entro il 4° grado incluso, con i candidati sopra citati e con gli altri
membri della Commissione. (allegati n.ri S e 6).

Il Presidente della Commissione rende analoga dichiarazione in ordine all’assenza di cause
incompatibilita (allegato n. 7).

I1 Segretario allega tutte le suindicate dichiarazioni al presente verbale.

Come si evince dalla citata nota del responsabile del procedimento, il numero dei plichi
pervenuti all’ Amministrazione é pari a n. 2 e corrisponde al numero delle domande presentate.

Il Segretario comunica al responsabile del procedimento a mezzo all’indirizzo e-mail:
luisa.desimone@unina.it e per conoscenza all’indirizzo e-mail: antonella.sannino@unina.it;
carmine.vecchione@unina.it che la prova orale dei candidati ¢é fissata per il giorno 05/09/2016
presso la sala riunioni al 4° piano del Dip. DIETI, via Claudio, 21 80125 Napoli alle 12.00.
La Riunione ¢ sciolta alle ore 10.30 ed & riconvocata per il giorno 19/07/2016 alle ore 14.30 in
via telematica.
Letto, approvato e sottoscritto.

Il Pre e %W
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UNIVERSITA’DEGLI STUDI DI NAPOLI FEDERICO II

Procedura comparativa per la copertura di n. 1 di professore universitario di ruolo di Prima
fascia per il settore concorsuale 09/H1: Sistemi di Elaborazione delle Informazioni _, s.s.d. ING-
INF/05, per le esigenze del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie
dell’Informazione, ai sensi dell’art. 18, comma 1, L. n. 240/2010 (codice procedura:
1_PO_2016_18C1_05).

ALLEGATO N. 1 AL VERBALE N. 1 DEL 15.07.2016
(Criteri di valutazione)

[ criteri di seguito indicati sono stabiliti nel rispetto di quanto previsto dal bando di selezione agli artt,
10,11,12, e 14, nonché degli elementi di valutazione indicati dal Dipartimento richiedente, di cui alla scheda
n. 5, riportata in allegato al bando di selezione.

1)  Ai fini della valutazione dell’attivitd didattica, di didattica integrativa e di servizio agli studenti
saranno considerati: il volume, l'intensita, la continuitd e la congruenza degli insegnamenti. Saranno
considerate, inoltre: le attivita di relatore di tesi di laurea e di laurea magistrale, il tutoraggio di dottorandi di
ricerca, i seminari, le esercitazioni e il tutoraggio degli studenti di corsi di laurea e di laurea magistrale.

La prova didattica concorre alla formazione del giudizio complessivo sull’attivita didattica.

2) Ai fini della_valutazione dell’attivitd di ricerca scientifica, la Commissione terra conto dei seguenti
aspetti:

a) autonomia scientifica dei candidati;

b) capacita di attrarre finanziamenti competitivi in qualita di responsabile di progetto;

¢) organizzazione, direzione e coordinamento di centri o gruppi di ricerca nazionali e internazionali o
partecipazione agli stessi e altre attivitd, attestanti anche la visibilita scientifica a livello internazionale, quali
la direzione o la partecipazione a comitati editoriali di riviste scientifiche;

d) conseguimento della titolarita di brevetti nei settori in cui ¢ rilevante;

e) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita di ricerca;

f) partecipazione in qualita di relatore a congressi e convegni di interesse internazionale.

2.1 Ai fini della valutazione delle pubblicazioni presentate dai candidati sono considerate le pubblicazioni o i
testi accettati per la pubblicazione secondo le norme vigenti nonché i saggi inseriti in opere collettanee e di
articoli editi su riviste in formato cartaceo o digitale con I’esclusione di note interne o rapporti dipartimentali.
Saranno oggetto di analitica valutazione le pubblicazioni nel limite massimo numerico indicato nella scheda
allegata al bando pari a n. 25.

La valutazione analitica delle pubblicazioni scientifiche € svolta sulla base dei seguenti criteri:

a) originalita, innovativita, rigore metodologico e rilevanza di ciascuna pubblicazione;

b) congruenza di ciascuna pubblicazione con le tematiche del settore concorsuale oppure con tematiche
interdisciplinari ad esso strettamente correlate;

¢) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua diffusione all'interno
della comunita scientifica;

d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunita scientifica internazionale
di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso di partecipazione del medesimo a lavori in
collaborazione. Nei casi in cui I’apporto individuale del candidato non fosse enucleabile, la commissione lo
considerera paritetico. Nei casi in cui fra i coautori figurasse uno dei membri della commissione, lo stesso
fara una dichiarazione sull’apporto individuale e, comunque, potra astenersi dalla valutazione di quella
pubblicazione.







All.n. 1 Verb.n.1

¢) nell'ambito dei settori in cui ne & consolidato 1’uso a livello internazionale, le Commissioni si possono
avvalere anche di uno o pitt dei seguenti indicatori, riferiti alla data di inizio della valutazione: 1) numero
totale delle citazioni; 2) numero medio di citazioni per pubblicazione; 3) "impact factor" totale; 4) "impact
factor" medio per pubblicazione; 5) combinazioni dei precedenti parametri atte a valorizzare I’impatto della
produzione scientifica del candidato (indice di Hirsch o simili).

2.2 La Commissione valutera, altresi, la consistenza complessiva della produzione scientifica, I’intensita e la

continuita temporale della stessa.
2.3 Il seminario concorre alla formazione del giudizio complessivo sull’attivita scientifica.

3) Al fini della valutazione delle attivita gestionali, organizzative e di servizio, sono considerati il volume
e la continuita delle attivita svolte con particolare riferimento agli incarichi di gestione e agli impegni assunti
in organi collegiali, commissioni e consulte dipartimentali, di Ateneo e dei Ministeri.

Nel valutare le attivita suindicate, la Commissione si attiene ai pesi indicati nella scheda allegata al bando
che di seguito si riportano:

a) per l’attivita di didattica, di didattica integrativa, di servizio agli studenti (40%)

b) per I’attivita di ricerca scientifica: (50%);

¢) per le attivita gestionali, organizzative e di servizio: (10%);

Letto, approvato e sottoscritto.

1l PresW della Commissione
AT A o
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UNIVERSITA’DEGLI STUDI DI NAPOLI FEDERICO Il

Procedura cemparativa per la copertura di n.1 di professore universitario di ruolo di prima
fascia per il settore concorsuale 09/H1 - Sistemi di Elaborazione delle Informazioni, s.s.d. ING-
INF/0S, per le esigenze del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecuologie dell'Informazione,
ai sensi dell’art. 18, comma 1, della Legge 246/2010, L. n. 240/2010 (codice procedura:
1_PO_2016_18C1_05)

La sottoscritta Floriana Esposito, componente della commissione di valutazione preposta
all’espletamente del procedimento di chimata in epigrafe

DICHIARA

di approvare, senza riserve, i contenuti del verbale n. 1 e del relativo allegato riportante i criteri di
valutazione dei candidati della procedura comparativa in epigrafe indicata, ricevuti a mezzo posta
elettronica da parte del Presidente e che saranno trasmessi tempestivamente dal medesimo al
Responsabile del Procedimento per i provvedimenti di competenza.

La presente dichiarazione & aliegata al verbale n. 1

Bari, 15.07.2016







UNIVERSITA’DEGLI STUDI DI NAPOLI FEDERICO IT

Procedura comparativa per la copertura di n. 1 di professore universitario di ruolo di Prima
fascia per il settore concorsuale 09/H1: Sistemi di Elaborazione delle Informazioni, s.s.d. ING-
INF/05, per le esigenze del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie
del’Informazione, ai sensi dell’art. 18, comma 1, L. n. 240/2010 (codice procedura:
1_ PO _2016_18C1_05).

Il sottoscritto Antonio Corradi, componente della commissione di valutazione preposta
all’espletamente del procedimento di chimata in epigrafe

DICHIARA

di approvare, senza riserve, i contenuti del verbale n. 1 e del relativo allegato riportante i criteri di
valutazione dei candidati della procedura comparativa in epigrafe indicata, ricevuti a mezzo posta
elettronica da parte del Presidente e che saranno trasmessi tempestivamente dal medesimo al
Responsabile del Procedimento per i provvedimenti di competenza.

La presente dichiarazione & allegata al verbale n. 1

Bologna, 15/07/2016

“Firma per esl*e&

N.B. il componente firmatario deve allegare alla presente dichiarazione copia di un
valido documento di riconoscimento.
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Elenco_domande_valide_1_PO_2016_18C1_05

Procedura comparativa per la copertura di n. 1 poste di professore universitario di ruolo — prima fascia - per il settore concorsuale

¢9/H1 - Sistemi di Elaborazione delle Informazioni — settore scientifico disciplinare ING-INF/QS - Sistemi di Elaborazione delle

Informazioni - per le esigenze del Dipartimento di Ingegmeria Elettrica e delle Tecnologie dell'Informazione, codice procedura

i_PO 2016 _18C1_05 da coprire mediante chiamata ai sensi defi’art. 18, comma 1, deila Legge 240/2010.

Prot. |Stato Codice Fiscale Cognome Nome |Data di Nascita |Citta' di Nascita |Cittdinanza|Ricercatore/Professore
2609 |Valida PCRNTN64T08A509J _u_0>m_m_4_|o ANTONIO |08/12/1964 AVELLINO ITALIANA S
2602 |Valida PSCNTN71L17F839Y |PESCAPE ANTONIO [17/07/1971 NAPOLI ITALIANA S
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UNIVERSITA’DEGLI STUDI DI NAPOLI FEDERICO 11

Procedura comparativa per la copertura di n. 1 di professore universitario di ruolo di Prima
fascia per il settore concorsuale 09/H1: Sistemi di Elaborazione delle Informazioni, s.s.d. ING-
INF/05, per le esigenze del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie
dell’Informazione, ai sensi dell’art. 18, comma 1, L. n. 240/2010 (codice procedura:
1_PO_2016_18C1_05).

DICHIARAZIONE DI ASSENZA DI CAUSE
D’INCOMPATIBILITA’

I1 sottoscritto Antonino Mazzeo, componente della Commissione di valutazione della procedura
comparativa in epigrafe indicata, presa visione dell’elenco dei partecipanti ammessi alla procedura
in epigrafe, dichiara, ai sensi degli artt. 51 e 52 del c.p.c., che non sussistono situazioni di
incompatibilita, ivi compreso il rapporto di coniugio, tra il sottoscritto ed i concorrenti stessi,
nonché tra il sottoscritto e gli altri componenti la commissione di valutazione.

In fede
| 7
Luogo, t%‘Zﬂr[é,@fé Data 15/07/2016 W Q»)\M

Firma per esteso

P.S. la presente dichiarazione ¢ allegata al verbale n. 1







UNIVERSITA’DEGLI STUDI DI NAPOLI FEDERICO I

Procedura comparativa per la copertura di n. 1 di professore universitario di ruolo di Prima
fascia per il settore concorsuale 09/H1: Sistemi di Elaborazione delle Informazioni, s.s.d. ING-
INF/05, per le esigenze del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie
dell’Informazione, ai sensi dell’art. 18, comma 1, L. n. 240/2010 (codice procedura:
1_PO_2016_18C1_05).

DICHIARAZIONE DI ASSENZA DI CAUSE
D’ INCOMPATIBILITA’

Il sottoscritto Antonio Corradi, componente della Commissione di valutazione della procedura
comparativa in epigrafe indicata, presa visione dell’elenco dei partecipanti ammessi alla procedura
in epigrafe, dichiara, ai sensi degli artt. 51 e 52 del c.p.c., che non sussistono situazioni di
incompatibilita, ivi compreso il rapporto di coniugio, tra il sottoscritto ed i concorrenti stessi,
noncheé tra il sottoscritto e gli altri componenti la commissione di valutazione.

ed
Bologna 15/07/2016 x
Firmaperesteso N

P.S. la presente dichiarazione ¢ allegata al verbale n. 1






UNIVERSITA’DEGLI STUDI DI NAPOLI FEDERICO 11

Procedura comparativa per la copertura di n.1 di professore universitario di ruole di prima
fascia per il settore concorsuale 09/H1 - Sistemi di Elaborazione delle Informazioni, s.s.d. ING-
INF/0S, per le esigenze del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie dell'Informazione,

ai sensi dell’art. 18, comma 1, della Legge 240/2010, L. n. 240/2010 (codice procedura:
1_PO_2016_18C1_05)

DICHIARAZIONE DI ASSENZA DI CAUSE
D’INCOMPATIBILITA’

La sottoscrittaFloriana Esposito, componente della Commissione di valutazione della procedura
comparativa in epigrafe indicata, presa visione dell’elenco dei partecipanti ammessi alla procedura
in epigrafe, dichiara, ai sensi degli artt. 51 e 52 del c.p.c., che non sussistono situazioni di
incompatibilita, ivi compreso il rapporto di coniugio, tra la sottoscritta ed i concorrenti stessi,
nonché tra la sottoscritta e gli altri componenti la commissione di valutazione.

In fede

/ _/' g
Bari, 15.07.2016 //é‘éf @ {/jg\é

P.S. la presente dichiarazione & allegata al verbale n. 1






UNIVERSITA’ DEGLI STUDI DI NAPOLI FEDERICO II

Procedura comparativa per la copertura di n. 1 di professore universitario di ruolo di Prima
fascia per il settore concorsuale 09/H1: Sistemi di Elaborazione delle Informazioni, s.s.d. ING-
INK/05, per le esigenze del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie
dell’Informazione, ai sensi dell’art. 18, comma 1, L. n. 240/2010 (codice procedura:
1_PO_2016_18C1_05).

VERBALE n. 2
(Redazione dei profili curriculari dei candidati - Valutazione dell’attivita didattica, di didattica
integrativa e di servizio agli studenti, dell’attivita di ricerca scientifica, delle attivita gestionali,
organizzative e di servizio.

Alle ore 15.00 del giorno 19 Luglio 2016, in seduta telematica si riunisce in seconda seduta
la Commissione della procedura comparativa in epigrafe.
Sono presenti:

- La prof.ssa Floriana Esposito Presidente
- Il prof. Antonio Corradi Componente
- 1l prof. Antonino Mazzeo Segretario

La Commissione, accertata 1’avvenuta pubblicazione dei criteri di valutazione sul sito web di
Ateneo al seguente link: http://www.unina.it/personale/docenti/concorsi/chiamataprofessori.isp,
trasmette 1’elenco di tutti i candidati che valutera, al responsabile del procedimento, all’indirizzo e-
mail: luisa.desimone@unina.it e per conoscenza all’indirizzo e-mail: antonella.sannino@unina.it;
gabriele.branno@unina.it), ai fini della pubblicazione sul sito di Ateneo dell’elenco dei candidati
stessi e del format compilato da ciascun di essi all’atto della presentazione della domanda di
partecipazione, contenente 1’elenco delle attivitd e dei titoli valutabili ai sensi della presente
procedura.

Si procede poi all’apertura dei plichi dei candidati, all’esame della documentazione ivi
contenuta e alla redazione del profilo curriculare di ciascun candidato alla luce dei criteri stabiliti
nell’allegato n. 1 al verbale n. 1 relativo alla riunione preliminare.

A tal uopo il segretario provvede a inviare ai membri della commissione, copia dell’elenco
dei titoli e delle 25 pubblicazioni sottoposte a specifica valutazione.

CANDIDATO N. 1 ANTONIO PESCAPE
1. Attivita didattica, di didattica integrativa e di servizio agli studenti

I1 Candidato, ricercatore presso 1’Universita Federico II dal 2007 e associato dal 2014 ¢ stato,
dal 2001 docente, inizialmente come docente a contratto € successivamente come titolare di 37
insegnamenti nell’ambito di corsi di studio universitari di Laurea e Laurea Magistrale (Analisi e
Prestazioni di Internet, Calcolatori Elettronici I, Reti di Calcolatori I, Monitoraggio, Controllo e
Gestione di Rete, Architetture e tecnologie dei sistemi telematici, Reti di Calcolatori, Reti Logiche,



Fondamenti di Informatica I, Informatica Generale, Informatica, Progettazione e Produzione
Multimediale) per complessivi 215 CFU. In particolare, il Candidato ha svolto in media 13,44
CFU/anno e 2,31 corsi/anno, che diventano rispettivamente 18,78 CFU/anno e 3 corsi/anno dalla
presa di servizio come Ricercatore Universitario presso I’Universita di Napoli Federico II.

La predetta attivita didattica ¢ stata svolta presso 1’Universitd di Napoli Federico II,
I’Universita degli Studi di Napoli I’Orientale e I’'Universita degli Studi Suor Orsola Benincasa.

I1 Candidato ha seguito in qualita di relatore e co-relatore 181 Tesi di Laurea e di Master
(relatore di 138 Tesi di Laurea e di 5 tesi di Master di II livello e co-relatore di 38 Tesi di Laurea) ed
¢ stato regolarmente membro o membro relatore delle commissioni di laurea triennale e
specialistica/magistrale presso I’Universita di Napoli Federico II per le lauree in Ingegneria
Informatica, delle Telecomunicazioni, ed Elettronica; 1’Universita degli Studi di Napoli I’Orientale
per la Laurea in Produzione Multimediale Arte Teatro e Cinema; e 1I’Universita degli Studi Suor
Orsola Benincasa per la Laurea in Comunicazione Istituzionale e di Impresa.

E stato tutor di 6 studenti di dottorato e di 2 assegnisti di ricerca presso I’Universita di Napoli
Federico II ed ha supervisionato le attivita di 8 studenti di dottorato di altre Universita (italiane e
straniere) ospitandoli nel suo gruppo di ricerca.

E stato tutor universitario di numerosissimi tirocini intra moenia ed extra moenia di studenti
dell’Universita di Napoli Federico II.

Ha partecipato a diverse commissioni sia per 1’esame finale di dottorato (sia in Italia sia
all’estero), per le quali ha svolto anche il ruolo di Presidente, sia della commissione di ammissione al
dottorato ITEE dell’Universita di Napoli Federico II.

Ha organizzato una scuola di dottorato internazionale presso il Dipartimento di Informatica e
Sistemistica dell’Universita di Napoli Federico II di Napoli.

E stato promotore e referente di 8 scambi nell’ambito del Programma Erasmus.

Ha svolto numerosi seminari e una intensa attivita di didattica integrativa.

Ha svolto attivita di didattica e formazione avanzata nell’ambito di progetti PON, in Master
privati e per aziende ed enti.

2. Attivita di ricerca scientifica

Organizzazione, direzione e coordinamento di centro o gruppi di ricerca naziomali e
internazionali o partecipazione agli stessi e altre attivitad quali la direzione o la partecipazione
a comitati editoriali di riviste scientifiche.

Il Candidato ¢ il Principal Investigator e il Coordinatore del gruppo di ricerca “Traffic”
(http://traffic.comics.unina.it/) del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie
dell'Informazione, attivo nel settore delle reti di calcolatori ed in particolare del controllo e del
monitoraggio di rete.

Il Candidato svolge attivita didattica e di ricerca (a livello nazionale ed internazionale) anche
nell’ambito del Consorzio Interuniversitario Nazionale per I’ Informatica (CINI). In virti delle attivita
di ricerca sulla sicurezza di rete, il Candidato ¢ membro del Laboratorio Nazionale Sicurezza del
CINI. Relativamente alle attivita scientifiche ed editoriali, il Candidato:
¢ stato Editor in Chief, Membro di Comitati Editoriali e Guest Editor per diverse riviste del
settore delle reti di calcolatori (10)

e ¢ stato membro di diversi Steering Committee di conferenze e workshop (3)

e ha svolto il ruolo di Program Chair e General Chair per numerose conferenze ¢ workshop
dell’JEEE e del’ACM (17)

e ¢ stato Publicity chair di workshop e conferenze IEEE ed ACM (5)

e ha partecipato a pit di 170 Comitati di Programma (TPC) di workshop e conferenze IEEE ed
ACM.

e ¢ stato revisore per numerosissime conferenze e riviste indicizzate del settore di riferimento.




e Il Candidato ha ottenuto due Fellowship: & stato Honorary Visiting Senior Research Fellow
presso I’Universita di Bradford ed ¢ stato Affiliate Senior Research Fellow presso 1’Ohio State
University.

e Il candidato ha instaurato un elevato numero di collaborazioni di ricerca nazionali ed
internazionali, rilevabili sia dalla attivita progettuale sia dalle pubblicazioni.

Partecipazione in qualita di relatore a congressi e convegni di interesse internazionale

Il Candidato ¢ stato relatore di numerosi suoi lavori scientifici presentati a conferenze e
workshop internazionali ed & stato diverse volte chair di sessioni per conferenze e workshop
internazionali. E stato inoltre invitato a tenere seminari, keynote e relazioni invitate in Italia ed

all’estero.

Capacita di attrarre finanziamenti competitivi in qualitd di responsabile di progetto

Il Candidato ha partecipato sia come coordinatore sia come membro dell’Unita di Ricerca a
32 progetti di ricerca nazionali ed internazionali.

E stato il coordinatore di una Open Call su un progetto EU H2020, di un progetto su una call
di ESA, di un grant di Google, di una Cost Action (col ruolo di Management Committee Substitute
Member per I’Italia), di un progetto MIUR a valere su art .11, di progetto PON nazionale
(formazione).

II Candidato ¢ stato il Principal Investigator di 7 convenzioni di ricerca con aziende ed ha
partecipato, come membro della Unita di Ricerca, a numerose altre convenzioni con aziende.
Il Candidato € uno dei due co-proponenti dello Spin Off accademico denominato NM2 (Network
Monitoring and Measurement) focalizzato sullo sviluppo di approcci innovativi per il monitoraggio
e 1l controllo delle prestazioni di rete e del traffico Internet. Lo Spin Off ¢ stato ufficialmente
approvato nel 2012 dal Consiglio di Amministrazione dell’Universita degli Studi di Napoli Federico
II. NM2 opera sul mercato nazionale ed internazionale (ad esempio ENEA ed Eutelsat Francia) ed &
risultato vincitore di bandi pubblici di tipo competitivo.

Conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita di ricerca
I1 Candidato per la sua attivita di ricerca ha ricevuto 14 premi e riconoscimenti, molti dei quali
molto prestigiosi:
¢ 1 Google Faculty Award,;
e 2 ANRP (Applied Networking Research Prize) dell’IRTF (Internet Research Task Force), 5
Best paper award a primarie riviste e conferenze;
e 6 award da parte di enti ed industrie (AWS, NVIDIA, INTEL, TBIZ, Open Source Software
World Challenge).
Inoltre, studenti di Laurea e di Dottorato del Candidato hanno vinto 4 prestigiosi award
nazionali ed internazionali (ACM SRC, AICA ETIC, IEEE Comsoc).
I1 Candidato ha ottenuto 4 diverse abilitazioni su tutti i settori per cui ha fatto domanda, una
di prima fascia (09/H1) e tre di seconda fascia (09/H1, 09/F2, 01/B1), sia nella prima (2012) sia
nella seconda (2013) tornata dell’Abilitazione Scientifica Nazionale. Nell’abilitazione di prima
fascia, ¢ stato ’unico candidato italiano nel ruolo di ricercatore ad essere abilitato.

Conseguimento della titolarita di brevetti nei settori in cui e rilevante

I1 Candidato ¢ co-autore/ideatore del brevetto “Metodo e sistema per la classificazione di flussi
di traffico in una rete di comunicazione dati che utilizza firme basate sul contenuto del traffico”,
relativo ad un approccio innovativo per la classificazione del traffico di rete. N. Brevetto 0001398339.



3.

Attivita gestionali, organizzative e di servizio

11 Candidato ha ricoperto numerosissimi ruoli gestionali ed organizzativi nell’ambito delle istituzioni
presso cui ha prestato servizio.
Tra le principali, il Candidato

E stato il Delegato del Magnifico Rettore dell’Universita di Napoli Federico II per la rete
GARR.

E stato membro del Comitato Direttivo del Centro di Ateneo per i Servizi Informativi (CSI).
E stato membro fondatore e membro del Consiglio del Centro Interdipartimentale ERMES
dell'Universita degli Studi di Napoli Federico II, di cui ¢ anche Vice Direttore.

E stato uno dei quattro membri, nominati dal Direttore, per la commissione
Budget/Programmazione del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie
dell'Informazione.

E stato membro del Comitato tecnico-scientifico di RIMIC, in qualita di membro designato
dell'Universita degli Studi di Napoli Federico II.

E stato membro del Comitato tecnico-scientifico del Centro di Servizi Metrologici Avanzati
(CeSMA) dell'Universita degli Studi di Napoli Federico II.

E stato membro (tra i 16 sottoposti a valutazione dall’ ANVUR) del collegio dei docenti del
Dottorato in Information Technology and Electrical Engineering dell’Universita degli Studi
di Napoli Federico II.

E stato referente per il Corso di Laurea in Ingegneria Informatica dell’Universita degli Studi
di Napoli Federico II per i tirocini degli studenti.

E stato il referente per Iattivita didattica nei laboratori per il Corso di Laurea in Ingegneria
Informatica dell’Universita degli Studi di Napoli Federico II.

E stato membro della commissione responsabile del programma di orientamento per gli
studenti in ingresso per il Corso di Laurea in Ingegneria Informatica dell’Universita degli
Studi di Napoli Federico II.

E stato Presidente della commissione d’aula per i test di ammissione e Iattribuzione degli
Obblighi Formativi Aggiunti (OFA) presso la Facolta di Ingegneria dell’Universitd degli
Studi di Napoli Federico II.

E stato membro eletto della giunta del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie
dell’Informazione dell’Universita degli Studi di Napoli Federico II.

E stato membro eletto del Consiglio della Scuola Politecnica e delle Scienze di Base
dell’Universita degli Studi di Napoli Federico I1.

E stato Rador del Laboratorio ARCLAB del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle
Tecnologie dell'Informazione dell’Universita degli Studi di Napoli Federico II.

E stato il responsabile del laboratorio di monitoraggio di rete del Centro di Servizi Metrologici
Avanzati (CeSMA) dell’ Ateneo Federico II.

E stato membro del comitato tecnico scientifico del Master di Secondo Livello presso
I’Universita degli Studi di Napoli Federico II denominato “Innovazione ICT: progettazione e
gestione di servizi di nuova generazione e cloud computing”, finanziato da Telecom Italia.

E stato membro del Consiglio del corso di Laurea in Ingegneria delle Telecomunicazioni e
del Consiglio del corso di Laurea in Ingegneria Informatica sino al 2013.

E stato membro della Commissione di Coordinamento Didattico del corso di Laurea in
Ingegneria Informatica;

E stato sia Presidente che Membro di numerosissime commissioni per la valutazione e la
selezione di candidati per assegni di ricerca e contratti di collaborazione presso I"Universita
degli Studi di Napoli Federico II e per enti esterni (ACI).

E stato esperto valutatore e revisore per la Comunitd Europea sia nel programma FP7 sia in
Horizon 2020. Sempre per la Comunita Europea ha valutato progetti nella call CHIST-ERA
e EUROSTARS. E stato inoltre valutatore di progetti di ricerca per il governo Svedese e
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Croato. A livello nazionale, ¢ esperto valutatore e revisore per il MIUR, il MISE, la Regione
Calabria, la Regione Liguria, Invitalia, I’Universitd Ca’ Foscari, e I’Universita degli Studi di
Verona.
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CANDIDATO N. 2 ANTONIO PICARIELLO

1. Attivita didattica, di didattica integrativa e di servizio agli studenti
I1 Candidato ¢ stato docente di 46 insegnamenti universitari, per titolarita, supplenza o a contratto

come ricercatore (dal 1999) e come professore associato (dal 2005), per un totale di 348 CFU, presso
la Facolta di Ingegneria e il DIETI dell’Universita di Napoli Federico II, nel corso di Laurea in
Ingegneria Informatica sia per la Laurea che per la Laurea Specialistica o Magistrale (corsi di
Elementi di Informatica, Fondamenti di Informatica, Reti Logiche, Ingegneria del Software e dei
Dati, Basi di Dati, Sistemi Multimediali, Big Data Analytics and Business Intelligence), del diploma
di Laurea in Ingegneria Informatica (Calcolatori Elettronici II), di Master di secondo Livello (corso
di Ontologie), in Ingegneria Elettronica (corso di Calcolatori Elettronici) in Ingegneria Gestionale
(Tecnologia dei Sistemi Informatici: Basi di Dati e Reti), presso la Facoltd di Farmacia
dell’Universita di Napoli “Federico II” (corso di Informatica) e presso la Facolta di Ingegneria
dell’Universita di Salerno (Fondamenti di Informatica). Negli ultimi 5 anni ha svolto una intensa
attivita didattica (15 Corsi, per una media di 24 CFU all’anno).

Il Candidato ha seguito in qualita di relatore e co-relatore circa 400 Tesi di Laurea Vecchio
Ordinamento, Laurea, Laurea specialistica e laurea Magistrale e di Master presso 1’Universita di
Napoli Federico IT - per le lauree in Ingegneria Elettronica, Ingegneria Informatica, Ingegneria
Gestionale della Logistica e della Produzione, e presso 1’Universita di Salerno.

Dal 1998 al 2007 ha svolto attivita di tutoraggio per gli studenti dei corsi tele impartiti del Consorzio
Nettuno, per i corsi di laurea in Ingegneria Informatica, in Ingegneria delle Telecomunicazioni ed in
Ingegneria Meccanica per corsi di Fondamenti di Informatica, Basi di Dati, Elementi di Informatica,
Informatica grafica e Multimedialita.

Dagli anni successivi alla laurea (1992) ha svolto seminari, didattica integrativa e ha partecipato a
commissioni esame in qualita di cultore della materia sia presso 1’Universita di Salerno che presso
I’Universita di Napoli Federico II, per i corsi di Reti di Calcolatori, Sistemi per ’elaborazione
dell’informazione, e dal 1998, ha svolto didattica integrativa come ricercatore presso i corsi Sistemi
Informativi, Calcolatori Elettronici I, Reti Logiche e Fondamenti di Informatica.

Dal 2002 ¢ stato tutor di 9 studenti di dottorato.

Ha svolto attivita didattica e formazione avanzata nell’ambito di progetti PON, corsi regionali per
enti.

Ha organizzato Summer School su tematiche relative ai Big Data.

E Co-Autore di 6 libri di testo su Fondamenti di Informatica e Basi di Dati.

2. Attivita di ricerca scientifica

Organizzazione, direzione e coordinamento di centro o gruppi di ricerca nazionali e
internazionali o partecipazione agli stessi e altre attivita quali la direzione o la partecipazione
a comitati editoriali di riviste scientifiche;

I1 Candidato ¢ stato editor di n. 1 special issue di riviste internazionale, associate editor di n. 1 libro

di ricerca internazionale, Associate Editor di n. 1 Collezioni Digitali Internazionali.

E Membro dell’Editorial Board di n. 1 Rivista internazionale. E stato Program Chair e/o General
Chair e/o Program Committee Member dal 1999 ad oggi di 38 conferenze /workshop internazionali.
E stato invited speaker a conferenze internazionali all’estero e in Italia sul Multimedia.

E stato revisore per numerosissime conferenze e riviste indicizzate del settore di riferimento.
Membro del Comitato Scientifico di un Centro di Ricerca Interuniversitario (CRISP — Universita di



Milano Bicocca).

E ad oggi Direttore del Laboratorio Nazionale del Consorzio Interuniversitario Nazionale per
I’Informatica — Informatica, Telematica € Multimedialita (CINI- ITEM).

E Responsabile Scientifico del Gruppo di Ricerca di Basi Dati Multimediali del DIETI, ed ¢ dal 2002
responsabile di scambi di ricercatori e studenti di dottorato con University of Maryland Institute of
Advanced Studies (UMIACS), con Arizona State University e con Rensselaer Polytechnic Institute
(RPI).

E membro di un gruppo di ricerca internazionale presso UMIACS dove dal 2002 al 2013 ha trascorso
vari soggiorni in qualita di visiting researcher e visiting professor, relativamente ad applicazioni di
sistemi multimediali intelligenti.

E Responsabile del Nodo dell’Universita di Napoli Federico II del Laboratorio Nazionale sui BIG
DATA del CINI.

E Responsabile Scientifico del Laboratorio LaBaDaM del DIS/DIETI.

Partecipazione in qualita di relatore a congressi e convegni di interesse internazionale;

11 Candidato ha partecipato in qualita di relatore a 37 conferenze internazionali. E stato inoltre relatore
invitato per 1 invited talk a conferenza internazionale, un keynote talk a conferenza internazionale, 1
panel a conferenza internazionale.

Capacita di attrarre finanziamenti competitivi in qualita di responsabile di progetto

Il candidato ¢ stato: Responsabile scientifico di Convenzione tra il Centro Sistemi Informativi
d’Ateneo ed il CINECA; Responsabile scientifico di n. 2 Misure 3.17 Regione Campania;
Responsabile Scientifico dell’Unita di Ricerca del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle
Tecnologie dell’Informazione (DIETI) nell’ambito di PON per Distretti ad Alta Tecnologia;
Responsabile Scientifico di 1 progetto per lo Sportello dell'Innovazione della Regione Campania;
Responsabile Scientifico di n. 1 FIT Min; Responsabile Scientifico di n. 1 Corso Interuniversitario di
Alta Formazione ICT per i Beni Culturali, (Universita di Napoli- Universita di Salerno);
Responsabile Scientifico di n. 1 progetto Industria 201; Responsabile Scientifico di Progetti in
OpenGiustizia POR FSE Campania 2007-2013; Responsabile Scientifico dell’Unita di Ricerca del
DIS del CERICT per Progetto PON CONV FESR Ricerca e Competitivita.

Ha inoltre partecipato a numerosi progetti di ricerca nazionali ed internazionali.

Conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita di ricerca;

Nel 2005 riceve la Honorable Mentions nell’ambito del The Computerworld Horizon Awards 2005”
per il progetto “Story” assieme al gruppo dell’University of Maryland Institutes of Advanced
Computing Studies (UMIACS).

Nel 2006 vince il Primo Premio “Horizon Awards Winner” per il progetto OASYS, su
ComputerWorld.com (August 21, 2006 ), con una ricerca congiunta con UMIACS per il miglior
software innovativo pre-commerciale del 2006.

Il lavoro su OASYS ¢é molto noto nella comunita scientifica di riferimento, infatti & stato citato dalla
rivista Science; riconosciuto da un seminario a Capitol Hill organizzato da American Association for
the Advancement of Science; dalla rivista online Sci.Cam; da A. James Clark School of Engineering
e da Prnewswire.com. Il lavoro ¢ stato anche riportato su riviste divulgative a tiratura nazionale
(Panorama, edizione 21/9/2006, pagg. 152, rubrica Scienze), con interviste in trasmissioni
scientifiche divulgative su reti nazionali (RAI 3 NeaPolis del 6 novembre 2006).

Conseguimento della titolarita di brevetti nei settori in cui ¢ rilevante.
I1 Candidato ¢ titolare di n. 1 Brevetto internazionale: IS-2006-076 OASYS version 1.0 (Opinion

Analysis System), in USA.



3. Attivita gestionali, organizzative e di servizio
Il candidato ¢ stato: Rappresentate dei Ricercatori al Consiglio di Facolta di Ingegneria (2 anni);

membro del Collegio dei Docenti Dottorato di Ricerca di Ingegneria Informatica e Automatica presso
il Dipartimento di Informatica e Sistemistica dell’Universita di Napoli ”Federico II”” (13 anni);
Responsabile del sito web del Corso di Laurea in Ingegneria Informatica dell’Universita di Napoli
Federico II (2 anni); Coordina la progettazione e I’implementazione di un modulo per la gestione
dell’assegnazione delle tesi di laurea on line e la loro consegna in formato digitale (2 anni);
Responsabili degli Orari del Corso di Laurea in Ingegneria Informatica dell’Universita di Napoli
Federico II (5 anni); Rappresentante dei professori Associati nella Giunta del Dipartimento di
Informatica e Sistemistica (5 anni); Membro della Commissione Aule ed Orari per il Collegio di
Ingegneria della Scuola Politecnica e delle Scienze di Base, in rappresentanza del DIETI (3 anni);
Membro eletto della Commissione Paritetica Studenti/Docenti del DIETI ( 2 anni); segretario della
Commissione del Corso di Studi in Ingegneria Informatica (L. e LM) del DIETI (3 anni);

E tra i docenti di riferimento per il MIUR per la Laurea triennale e Laurea Magistrale del corso di
Studi in Ingegneria Informatica dell’Universita degli Studi di Napoli “Federico II”. E stato pil volte
presidente o membro di seggi elettorali per elezioni a livello di Facolta di Ingegneria, di Dipartimento
e di Corso di Laurea.

Ha Partecipato, inoltre, a Commissioni di Concorso per ricercatore, professore di seconda fascia,
ammissione ai corsi di dottorato e esame finale di dottorato, in Italia e all’estero: n. 1 Commissione
di Concorso ad un posto di ricercatore; n.1 Commissione di Concorso ad un posto di Professore
Associato; n. 3 Commissioni di concorso a posti di dottorato di ricerca (Napoli, Palermo) ; n. 1
Commissione di Concorso ad esame finale di dottorato all’estero (Francia); n. 5 Commissioni di
Concorso per esame finale di dottorato in Italia (Torino, Basilicata, Calabria, Napoli)

Ha gestito e coordinato collaborazioni con altri enti di ricerca nell’ambito di progetti nazionali ed
internazionali: UMIACS (USA), ASU (USA), RPI (USA), Politecnico di Milano, Universita di
Torino, Universita di Salerno.

Terminata la redazione del profilo curriculare dei candidati, la commissione sospende alle ore
17.00 i propri lavori e si convoca, sempre in seduta telematica, il giorno 25/07/2016 alle ore 14.30
per procedere, alla luce dei criteri stabiliti nell’all. n. 1 al verbale n. 1 relativo alla riunione
preliminare, alla formulazione del giudizio su ciascuna delle attivita indicate nei citati criteri di
valutazione in base agli ulteriori elementi di qualificazione riconosciuti a livello internazionale
previsti dal Dipartimento e riportati nell'all. n. 1 al verb. n. 1).

Letto, approvato e sottoscritto.
La Commissione
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UNIVERSITA’ DEGLI STUDI DI NAPOLI FEDERICO I1

Procedura comparativa per la copertura di n. 1 di professore universitario di ruolo di Prima
fascia per il settore concorsuale 09/H1: Sistemi di Elaborazione delle Informazioni, s.s.d. ING-
INF/05, per le esigenze del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie
del’Informazione, ai sensi dell’art. 18, comma 1, L. n. 240/2010 (codice procedura:
1_PO_2016_18C1_05).

VERBALE p. 3
(Prosieguo redazione dei profili curriculari dei candidati - Valutazione dell’attivita didattica,
di didattica integrativa e di servizio agli studenti, dell’attivita di ricerca scientifica, delle
attivita gestionali, organizzative e di servizio.)

Alle ore 14.30 del giorno 25 Luglio 2016, in seduta telematica si riunisce in seconda seduta
la Commissione della procedura comparativa in epigrafe.
Sono presenti:

- Laprof.ssa Floriana Esposito Presidente
- Il prof. Antonio Corradi Componente
- 1l prof. Antonino Mazzeo Segretario

La Commissione, procede, alla luce dei criteri stabiliti nell’all. n. 1 al verbale n. 1 relativo
alla riunione preliminare, alla formulazione del giudizio su ciascuna delle attivita indicate nei citati
criteri di valutazione e in base agli ulteriori elementi di qualificazione riconosciuti a livello
internazionale previsti dal Dipartimento e riportati nell'all. n. 1 al verb. n. 1.

CANDIDATO N. 1 ANTONIO PESCAPE’
Giudizio sull’attivita didattica, di didattica integrativa e di servizio agli studenti.

L’attivita del candidato, su tematiche didattiche tutte pienamente aderenti al settore
scientifico disciplinare di cui al presente bando, ¢ globalmente molto rilevante, per volume intensita

e continuita risultando, pertanto, buona. E’ altresi buona [’attivita di servizio in termini di didattica
integrativa e servizio agli studenti.

Giudizio sull’attivita di ricerca scientifica.

L’attivita di ricerca scientifica si focalizza su tematiche tutte pienamente appartenenti al
settore scientifico disciplinare ING-INF/05, con particolare riferimento alle reti di calcolatori. Il
candidato dimostra una eccellente autonomia scientifica, una eccellente capacita di attrarre
finanziamenti, una eccellente capacitd organizzativa e di coordinamento di gruppi di ricerca.
Eccellente la visibilita internazionale e la quantita e la qualita delle attivita di servizio alla comunita
scientifica, anche testimoniata dalla partecipazione ad un elevato numero di conferenze, sia in
qualita di organizzatore sia in qualita di relatore, e dalle attivita editoriali. La titolarita di un brevetto
nazionale e la realizzazione di uno spin off accademico testimoniano una eccellente capacita di
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governare attivita di trasferimento tecnologico e di trasformare i risultati della ricerca in prodotti
industrialmente interessanti. Sono qualitativamente e quantitativamente eccellenti 1’entitd dei premi
e 1 riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita di ricerca.

La Commissione procede ad effettuare la valutazione analitica delle seguenti pubblicazioni
presentate dal candidato nel limite numerico indicato dal bando: 25.

1)

2)

3)

4)

)

6)

7)

8)

Relativamente alle 25 pubblicazioni oggetto di valutazione specifica:

le pubblicazioni selezionate dal Candidato sono tutte pubblicazioni su rivista;

le pubblicazioni selezionate dal Candidato dimostrano una continuitd temporale della
produzione scientifica e mostrano una derivata positiva negli ultimi 10 anni;

le pubblicazioni selezionate dal Candidato sono tutte pubblicate in riviste appartenenti al
primo quartile (Q1) di Scopus (per le pubblicazioni successive al 2014 ¢ stata usata la
classificazione 2014);

tutte le pubblicazioni selezionate dal Candidato (tranne una che € di classe di merito 2) sono
pubblicate in riviste catalogate dal GEV09 del settore ING-INF/05 per la VQR 2004/2010
nella classe di merito 1;

le nove riviste relative al periodo 2011/2014 (periodo VQR attuale) sono tutte classificate di
Classe A (Eccellenti), tranne una che ¢ di Classe B;

le pubblicazioni selezionate dal Candidato sono pubblicate in riviste con elevati valori di IF
e SIR;

le pubblicazioni selezionate dal Candidato hanno avuto un forte impatto nella comunita,
come si evince dai valori degli indici citazionali delle stesse. In particolare sono da
segnalare tre lavori recenti, dal 2012 in poi, con un numero di citazioni superiore a 100. Il
numero di citazioni medio delle 25 pubblicazioni, considerando i dati Scopus, € pari a circa
25 citazioni per lavoro. Tale valore, ovviamente, risulta sensibilmente maggiore
considerando i dati di Google Scholar.

A. Berger, A. D'Alconzo, W. N. Gansterer, A. Pescapé, "Mining agile DNS traffic using
graph analysis for cybercrime detection”". Computer Networks 100: 28-44 (2016).

A. Botta, W. de Donato, V. Persico, A. Pescape, "Integration of Cloud Computing and
Internet of Things: a Survey", Elsevier, Future Generation Computer Systems (FGCS),
Special Issue on Internet of Things and Cloud Services (2016).

V. Persico, P. Marchetta, A. Botta, A. Pescapé¢, "Measuring Network Throughput in the
Cloud: the case of Amazon EC2", Elsevier, Special Issue on Cloud Networking and
Communications II, Computer Networks 93: 408-422 (2015).

A. Botta, A. Pescape, "IP packet interleaving for UDP bursty losses”, Journal of Systems
and Software Volume 109, November 2015, Pages 177-191.

G. Aceto, A. Pescape, "Internet Censorship Detection: a Survey" Computer Networks
(2015), pp. 381-421.

A. Dainotti, A. King, K. Claffy, F. Papale, A. Pescape, "Analysis of a "/0" Stealth Scan from
aBotnet", IEEE/ACM Transaction on Networking, pp. 341-354, Volume 23, Number 2,
April 2015.

A. Dainotti, C. Squarcella, E. Aben, K. C. Claffy, M. Chiesa, M. Russo, A. Pescapg,
"Analysis of Country-wide Internet Outages Caused by Censorship", IEEE/ACM
Transaction on Networking, Vol. 22, Issue: 6, pp.1964-1977, 2014.

A. Botta, A. Pescapé, "On the performance of new generation satellite broadband Internet
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services", IEEE Communications Magazine, vol. 52, n.6, pp.202-209, June 2014.

9) A. Dainotti, W. de Donato, A. Pescape, "Traffic Identification Engine (TIE): an Open
Platform for Traffic Classification", IEEE Network, Vol. 28, Issue 2, pp 56-64, March-April
2014. :

10) G. Aceto, W. de Donato, A. Botta, A. Pescape, "Cloud Monitoring: A Survey", Computer
Networks 57(9): 2093-2115 (2013).

11) S. Sundaresan, W. de Donato, N. Feamster, R. Teixeira, S. Crawford, A. Pescape,
"Measuring Broadband Home Performance", Communications of the ACM, Vol. 55, N. 11,
pp. 100-109, November 2012.

12) A. Botta, A. Dainotti, A. Pescapé, "A tool for the generation of realistic network workload
for emerging networking scenarios", Computer Networks (Elsevier), Volume 56, Issue 15,
pp 3531-3547, October 2012.

13) A. Dainotti, A. Pescape, K. C. Claffy, “Issues and Future Directions in Traffic
Classification", IEEE Network 26(1): 35-40 (2012).

14) A. Botta, A. Pescapé, C. Guerrini, M. Mangri, "A customer service assurance platform for
mobile broadband networks", IEEE Communications Magazine, vol.49, no.10, pp.101-109,
Oct. 2011.

15) P. Marchetta, P. Mérindol, B. Donnet, A. Pescapé and J-J Pansiot. "Topology Discovery at
the Router Level: A New Hybrid Tool Targeting ISP Networks". IEEE Journal on Selected
Areas in Communication (JSAC), Special Issue on Measurement of Internet Topologies, Vol
29 Issue 9, pp 1776 - 1787, October 2011.

16) A. Botta, A. Pescape, V. Bui, W. Zhu, "A Markovian Approach to Multi-path Data Transfer
in Overlay Networks”, IEEE Transactions on Parallel and Distributed Systems, vol.21,
no.10, pp.1398-1411, Oct. 2010.

17) A. Botta, A. Dainotti, A. Pescape, "Do You Trust Your Software-based Traffic Generator?”,
IEEE Communications Magazine, vol.48, no.9, pp.158-165, Sept. 2010.

18) A. Dainotti, A. Pescape, G. Ventre, "A cascade architecture for DoS attacks detection based
on the wavelet transform”, Journal of Computer Security, Volume 17, Number 6/2009,
Pages 945-968.

19) T. Silverston, O. Fourmaux, A. Botta, A. Dainotti, A. Pescapé, G. Ventre, K. Salamatian,
"Traffic Analysis of Peer-to-Peer IPTV Communities ," Computer Networks, Volume 53,
Issue 4, 18 March 2009, Pages 470-484 (Among the 25 most cited Computer Networks
Articles).

20) A. Botta, A. Pescapé, G. Ventre, "An approach to the identification of network elements
composing heterogeneous end-to-end paths", Computer Networks, Volume 52, Issue 15, 23
October 2008, Pages 2975-2987, Elsevier.

21) A. Dainotti, A. Pescape, P. Salvo Rossi, F. Palmieri, G. Ventre, "Internet Traffic Modeling
by means of Hidden Markov Models"; Computer Networks, Volume 52, Issue 14, 9 October
2008, Pages 2645-2662, Elsevier.

22) A. Pescape, “Entropy-Based Reduction of Traffic Data”, IEEE Communications Letters, pp.
191-193, Vol.11, No.2 - February 2007.

23) A. Botta, D. Emma, A. Pescape, G. Ventre, “Systematic Performance Modeling and
Characterization of Heterogeneous IP Networks”, Journal of Computer and System Sciences
(Elsevier) — Volume 72, Issue 7, November 2006, Pages 1134-1143.
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24) A. Pescapé, G. Ventre, “Experimental analysis of attacks against intradomain routing
protocols”, Journal of Computer Security - Volume 13, Number 6 / 2005, Pages:877 - 903.

25) M. Bernaschi, F. Cacace, G. Iannello, A. Pescape, S. Za, “Seamless Internetworking of
WLANSs and Cellular Networks: architecture and performance issues in a Mobile IPv6
scenario”, IEEE Wireless Communication Magazine (WCM) Journal, pp. 73-80, June 2005.

Per ciascuna delle 25 pubblicazioni la commissione valuta gli aspetti sotto indicati come riportato
nei criteri di valutazione e che sono sintetizzati in Tabella 1:
a) originalita, innovativita, rigore metodologico e rilevanza di ciascuna pubblicazione,
b) congruenza di ciascuna pubblicazione con le tematiche del settore concorsuale oppure con
tematiche interdisciplinari ad esso strettamente correlate;
¢) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua diffusione
all'interno della comunita scientifica;
d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunita scientifica
internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso di partecipazione
del medesimo a lavori in collaborazione;
e) numero totale delle citazioni da Scopus o Web of Knowledge,

La commissione esprime per ciascuna delle 25 pubblicazioni un parere su ciascuno dei punti a), b),
¢) e utilizzando Scopus riporta e).

Tabella 1: giudizio analitico sulle 25 pubblicazioni presentate da Antonio Pescapé.
Legenda: E (Eccellente), O (Ottimo), B (Buono), D (Discreto), S (Sufficiente), L (Limitato)

N. 2) b) B 5]
1 E E E -
2 @) E E 9
3 E E E 1
4 E E E 1
5 O E E 2
6 E E E 1
7 E E E 3
8 E E E 3
9 E E E 6
10 0) E E 136
11 E E E 15
12 E E E 100
13 E E E 128
14 E E E 5
15 E E E 20
16 E E E 17
17 E E E 33
18 E E E 7
19 E E E 61
20 E E E 4
21 E E E 38
22 @) E E 16
23 E E E 9
24 O E E 0
25 O E O 34




Relativamente al punto d), la Commissione rileva che in nessuna delle pubblicazioni sottoposte €
presente una dichiarazione atta a definire il confributo di ciascun autore. Pertanto, in accordo a
quanto indicato nell’All. 1 al Verbale 1, la Commissione considera paritetico il contributo dei
singoli coautori.

La Commissione esprime all’unanimita il seguente giudizio sulla consistenza complessiva della
produzione scientifica, I’intensita e la continuita temporale della stessa.

Il Candidato € co-autore di piu di 170 pubblicazioni tra articoli scientifici su riviste internazionali
(IEEE/ACM Transaction of Networking, Communications of the ACM, IEEE Communications
Magazine, JSAC, IEEE Wireless Communications Magazine, I[EEE Network, ecc.), conferenze
internazionali (SIGCOMM, Infocom, NSDI, Conext, IMC, Globecom, ICC, etc.) e workshop
(PAM, TMA, etc.), libri, capitoli di libri internazionali. Egli € inoltre co-autore di un brevetto
nazionale. In particolare, la produzione scientifica del candidato ¢ caratterizzata da piu di 45 riviste
e magazine; oltre 100 conferenze e workshop; editor di 3 proceedings e di un libro a tiratura
nazionale; circa dieci capitoli € contributi in raccolte internazionali; 3 riviste e magazine nazionali;
6 conferenze nazionali; un brevetto nazionale.

L’attivita di ricerca e la conseguente produzione scientifica del candidato rientrano nella vasta area
delle reti di calcolatori, dei sistemi distribuiti e della multimedialita, pienamente comprese nel
settore scientifico disciplinare ING-INF/05. In particolare, attualmente le principali tematiche
oggetto di ricerca sono: la modellazione e la valutazione delle prestazioni dei sistemi di rete ;
I’analisi del traffico della rete Internet, la sicurezza dei sistemi di rete. Inizialmente, invece,
|’attivita di ricerca si era concentrata sulle architetture di rete a qualita del servizio garantita, con
particolare riferimento alla progettazione e gestione di architetture di rete integrate e alla qualita del
servizio su reti IP e gestione degli SLA (Service Level Agreement) e degli SLS (Service Level
Specification).

Indice h e citazioni dei lavori degli ultimi 10 anni

In accordo al data base Scopus alla data del 19 Luglio 2016, il numero di citazioni del candidato nel
periodo 2006/2016 ¢ pari a 1791, che diviene pari a 1519 escludendo le autocitazioni. L’indice h €
pari a 22, che diviene pari a 19, escludéndo le autocitazioni.

Lavori degli ultimi 5 anni su rivista

In accordo al data base Scopus alla data del 19 Luglio 2016, il numero di lavori su rivista dal 2011
(escludendo gli editoriali) ¢ pari a 19. Considerando il data base dblp (http:/dblp.uni-
trier.de/pers/hd/p/Pescap=egrave=:Antonio), tale numero (sempre escludendo gli editoriali) & pari a
22.

La produzione scientifica complessiva del candidato ¢, nel contesto del settore scientifico di
riferimento, quantitativamente (pit di 170 lavori di cui 47 su rivista) e qualitativamente eccellente:
in base al motore di ricerca Google Scholar (19 Luglio 2016), i lavori scientifici del Candidato sono
stati citati 3428 volte e il suo h-index ¢ pari a 31. In base al database Scopus (19 Luglio 2016), il
suo h-index ¢ pari a 22 e il numero di citazioni ¢ pari a 1822. Indici sensibilmente superiori rispetto
alle mediane di riferimento indicate dall’ ANVUR per il settore concorsuale 09/H1 nella valutazione
sia dei candidati all’abilitazione scientifica nazionale a professore ordinario.
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La continuita temporale della produzione scientifica € eccellente ed & dimostrata da una produzione
scientifica ininterrotta sin dalle prime pubblicazioni, 1’elevata intensita ¢ dimostrata da un numero
di ca. 12 pubblicazioni all’anno.

Giudizio sulle attivita gestionali, organizzative e di servizio

Il candidato mostra un impegno continuo e rilevante nelle attivita gestionali, organizzative e di
servizio. Considerando la qualita e la quantita di queste ultime, esse si ritengono ottime.

CANDIDATO N.2 ANTONIO PICARIELLO
Giudizio sull’attivita didattica, di didattica integrativa e di servizio agli studenti.

L’attivita del candidato, su tematiche didattiche tutte pienamente aderenti al settore scientifico
disciplinare di cui al presente bando, ¢ globalmente molto rilevante, per volume intensita e
continuita risultando, pertanto, eccellente. E’ altresi eccellente 1’attivita di servizio in termini di
didattica integrativa e servizio agli studenti.

Giudizio sull’attivita di ricerca scientifica

L’attivita di ricerca scientifica si focalizza su tematiche tutte pienamente appartenenti al settore
scientifico disciplinare ING-INF/05, con particolare riferimento alle basi di dati e big data. Il
candidato dimostra una ottima autonomia scientifica, una ottima capacita di attrarre finanziamenti,
una ottima capacitd organizzativa ¢ di coordinamento di gruppi di ricerca. Ottima la visibilita
internazionale e la quantitd e la qualita delle attivita di servizio alla comunita scientifica, anche
testimoniata dalla partecipazione ad un elevato numero di conferenze sia in qualita di organizzatore
sia in qualita di relatore e delle attivita editoriali. La titolarita di un brevetto e la realizzazione di
uno spin off accademico testimoniano una ottima capacita di governare attivita di trasferimento
tecnologico e di trasformare i risultati della ricerca in prodotti industrialmente interessanti.

Sono qualitativamente e quantitativamente ottimi 1’entita dei premi e i riconoscimenti nazionali e
internazionali per attivita di ricerca.

La Commissione procede ad effettuare la valutazione analitica delle seguenti pubblicazioni
presentate dal candidato nel limite numerico indicato dal bando: 25.

Relativamente alle 25 pubblicazioni oggetto di valutazione specifica:

e 19 pubblicazioni sono su rivista;

e 6 pubblicazioni sono su atti di conferenze internazionali, una delle quali di altissimo livello;

e le pubblicazioni selezionate dal Candidato dimostrano una continuita temporale della
produzione scientifica dal 2000 ad oggi;

e le pubblicazioni su rivista selezionate dal Candidato sono pubblicate in riviste con elevati
valori di IF e SJR, in alcuni casi eccellenti;

e le pubblicazioni presentate sono pubblicate in sedi di conferenza di primaria importanza nel

settore di riferimento del candidato;



e le pubblicazioni selezionate dal Candidato hanno avuto un elevato impatto nella comunita,
come testimoniano gli indici citazionali delle stesse. In particolare un lavoro presenta oltre
cento citazioni. Il numero di citazioni medio delle 25 pubblicazioni, considerando i dati
Scopus, ¢ pari a circa 21,76 citazioni per lavoro, tale numero, ovviamente, risulta
sensibilmente superiore considerando i dati Google Scholar.

1) G. Boccignone, A. Chianese, and A. Picariello. Computer aided detection of
microcalcifications in digital mammograms. Computer in Biology and Medicine, 30:1160—
1171, 2000.

2) G. Boccignone, A. Chianese, and A. Picariello. Multiresolution spot detection by means of
entropy thresholding. Journal of Optical Society of America, A, 17(7):1160- 1171, 2000.

3) G.Boccignone, A.Chianese, and A.Picariello. Using renyi’s information and wavelets for
target detection: an application to mammograms. Pattern Analysis and Application, 3:303—
313, 2000.

4) A. Chianese, A. Picariello, L. Sansone, and M. L. Sapino. Managing uncertainties in image
databases: A fuzzy approach. Multimedia Tools Appl., 23(3):237-252, 2004.

5) G. Boccignone, A. Chianese, V. Moscato, and A. Picariello. Foveated shot detection for video
segmentation. IEEE Trans. On Circuits and Systems for Video Technology, 15(3):365-377,
2005.

6) M. Fayzullin, A. Picariello, M. L. Sapino, and V. S. Subrahmanian. The cpr model for
summarizing video. Multimedia Tools Application Journal, 26(2):153—173, 2005.

7) M. Albanese, M. Fayzullin, A. Picariello, and V. S. Subrahmanian. The priority curve
algorithm for video summarization. Information Systems Journal, 31:679—-695, 2006.

8) M. Albanese, C. Cesarano, M. Fayzullin, A. Picariello, and V. S. Subrahmanian. Sto- ry
creation from heterogeneous data sources. Multimedia Tools Application Journal, 33(2):351—
377,2007.

9) M. Albanese, R. Chellappa, V. Moscato, A. Picariello, V.S. Subrhamanian, P. Turaga, and O.
Udrea. A constrained probabilistic Petri net framework for human activity detection in video.
IEEE Transaction on Multimedia, 10:1429-1443, 2008.

10) M. Albanese, R. Chellappa, N.Cuntoor, V. Moscato, A. Picariello, V.S. Subrahmanian, and O.
Udrea. Pads: A probabilistic activity detection framework for video data. Pattern Analysis and
Machine Intelligence, IEEE Transactions on, 32(12):2246 —2261, 2010.

11) M.Albanese, A.Chianese, A.d’Acierno, V.Moscato, and A.Picariello. A multimedia
recommender integrating object features and user behavior. Multimedia Tools and
Application Journal, 50:563-585, 2010. '

12) M. Albanese, A. D’Acierno, V. Moscato, F. Persia, and A. Picariello. A multimedia

- recommender system. ACM Transactions on Internet Technology, 13(1), 2013.

13) V. Moscato, A. Picariello, and A.M. Rinaldi. Towards a user based recommendation strategy
for digital ecosystems. Knowledge-Based Systems, 37:165-175, 2013.

14) M. Albanese, C. Molinaro, F. Persia, A. Picariello, and V.S. Subrahmanian. Di- scovering the
top-k unexplained sequences in time-stamped observation data. IEEE Transactions on
Knowledge and Data Engineering, 26(3):577-594, 2014.

15) 1. Bartolini, V. Moscato, R.G. Pensa, A. Penta, A. Picariello, C. Sansone, and M.L. Sapino.
Recommending multimedia visiting paths in cultural heritage applications. Multimedia Tools
and Applications, 2014. cited By 5; Article in Press.

16) F. Colace, M. De Santo, L. Greco, F. Amato, V. Moscato, and A. Picariello. Termino- logical
ontology learning and population using latent dirichlet allocation. Journal of Visual

Languages and Computing, 25(6):818-826, 2014.
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17) C.Molinaro, V.Moscato, A.Picariello, A.Pugliese, A.Rullo,andV.S.Subrahmanian. Padua:
Parallel architecture to detect unexplained activities. ACM Transactions on Internet
Technology, 14(1), 2014.

18) F. Amato, F. Colace, L. Greco, V. Moscato, and A. Picariello. Semantic processing of
multimedia data for e-government applications. Journal of Visual Languages and Computing,
32:35-41, 2016.

19) F. Benamara, C. Cesarano, A. Picariello, D. Reforgiato, and V.S. Subrahmanian. Sentiment
analysis: Adjectives and adverbs are better than adjectives alone. In Proc. International
Conference on Weblogs and Social Media, 2007.

20) F. Amato, A. Chianese, A. Mazzeo, V. Moscato, A. Picariello, and F. Piccialli. The talking
museum project. Procedia Computer Science, 21:114-121, 2013.

21) A. d’Acierno C. Cesarano and A. Picariello. An intelligent search agent system for semantic
information retrieval on the internet. In WIDM ’03: Proceedings of the 5th ACM international
workshop on Web information and data management, pages 111-117. ACM Press, 2003.

22) G. Boccignone, A.Chianese,V.Moscato, and A.Picariello. Context-sensitivequeries for image
retrieval in digital libraries. International Journal on Intelligent Information Systems, 31:53—
84, 2008.

23) M. Albanese, A. d’Acierno, V. Moscato, F. Persia, and A. Picariello. A multimedia semantic
recommender system for cultural heritage applications. In ICSC, pages 403—410, 2011.

24) F.Amato, A.Chianese, V.Moscato, A.Picariello, and G.Sperli. Snops: A smart environment
for cultural heritage applications. International Conference on Information and Knowledge
Management, Proceedings, pages 49-56, 2012.

25) M. Albanese, V. Moscato, A. Picariello, V. S. Subrahmanian, and O. Udrea. Detecting
stochastically scheduled activities in video. In Proc. of International Joint Conference on
Artificial Intelligence 2007, pages 1802-1807, 2007.

Per ciascuna delle 25 pubblicazioni la commissione valuta gli aspetti sotto indicati come riportato
nei criteri di valutazione e che sono sintetizzati in Tabella 1:
a) originalita, innovativita, rigore metodologico e rilevanza di ciascuna pubblicazione,
b) congruenza di ciascuna pubblicazione con le tematiche del settore concorsuale oppure con
tematiche interdisciplinari ad esso strettamente correlate;
¢) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua diffusione
all'interno della comunita scientifica;
d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunita scientifica
internazionale di riferimento, dell’apporto individuale del candidato nel caso di partecipazione
del medesimo a lavori in collaborazione,
e) numero totale delle citazioni da Scopus o Web of Knowledge,

La commissione esprime per ciascuna delle 25 pubblicazioni un parere su ciascuno dei punti
a), b), ¢) e utilizzando Scopus/Web of Knowledge riporta e).

Tabella 2: giudizio analitico sulle 25 pubblicazioni presentate da Antonio Picariello.
Legenda: E (Eccellente), O (Ottimo), B (Buono), D (Discreto), S (Sufficiente), L (Limitato)

N a) b) ¢) e)
1 E E ) 33
2 E E E 2
3 E E B 8
4 E E 0 9




5 E E E 80
6 E E 0O 10
7 E E E 12
8 E E 0 6

9 E E E 60
10 E E E 17
11 E E 0 21
12 E E E 20
13 E E 0 14
14 E E E 12
15 0O E 0O -

16 o) E E 0

17 E E E 3

18 0) E E 1

19 E E B 104
20 ) E B 31
21 O E B 29
22 0O E B 10
23 0O E B 22
24 ) E B 22
25 0O E O 18

Relativamente al punto d), la Commissione rileva che in nessuna delle pubblicazioni
sottoposte ¢ presente una dichiarazione atta a definire il contributo di ciascun autore. Pertanto, in
accordo a quanto indicato nell’All. 1 al Verbale 1, la Commissione considera paritetico il contributo
dei singoli coautori.

Il membro Antonino Mazzeo, coautore della pubblicazione n.ro 20, dichiara che I’apporto
individuale & da ritenersi paritetico e che si astiene dalla valutazione della medesima, pertanto, il
giudizio su tale pubblicazione € assunto a maggioranza.

t

La Commissione esprime all’unanimita il seguente giudizio sulla consistenza complessiva della
produzione scientifica, I’intensita e laicontinuita temporale della stessa.

Il Candidato & co-autore di pit di 181 pubblicazioni tra articoli scientifici su riviste
internazionali (IEEE Transactions on' Multimedia, IEEE Transactions on PAMI, IEEE Transactions
on KDE, IEEE transactions on Circuits and Systems for Video Technology, ACM Transactions on
Internet Technology, Information Systems, Journal on Visual Languages and Computing,
Multimedia Tools and Application, IIMDM, Computers in Human Behaviors), in atte di conferenze
(IEEE, ACM, 1JCAI, ICDE) e di workshop (libri, capitoli di libri internazionali). Egli ¢ inoltre co-
autore di un brevetto internazionale. In particolare, la produzione scientifica ¢ caratterizzata da 37
riviste; pit di 130 conferenze e workshop; 11 confributi in capitoli di libro; 1 brevetto
internazionale; 5 libri di didattica ad ampia tiratura nazionale.

L’attivita di ricerca e la conseguente produzione scientifica del candidato rientrano nell’area
del multimedia data processing and management, con particolare riferimento alle basi di dati, della
computer vision e dell’intelligenza artificiale, delle reti sociali, pienamente comprese nel settore
scientifico disciplinare ING-INF/05. In particolare, attualmente le principali tematiche oggetto di
ricerca sono: individuazione di eventi in basi di dati video; modellazione di reti sociali

multimediali; sistemi di raccomandazione; big data.
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Indice h e citazioni dei lavori totale e degli ultimi 10 anni
L’ h index relativo ai lavori degli ultimi 10 anni € 15; sempre secondo Scopus, il numero di

citazioni ultimi 10 anni & 845; il numero citazioni ultimi 10 anni senza auto citazioni & 669.

Lavori degli ultimi 5 anni su rivista

In accordo al data base Scopus alla data odierna, il numero di lavori a rivista dal 2011
(escludendo gli editoriali) & pari a 9. Considerando il data base dblp (http://dblp.uni-
trier.de/pers/hd/p/Picariello: Antonio), tale numero (sempre escludendo gli editoriali) € pari a 13.

La produzione scientifica complessiva del candidato ¢, nel contesto del settore scientifico di
riferimento, quantitativamente (circa di 181 lavori di cui 37 su rivista) e qualitativamente ottima: in
base al motore di ricerca Google Scholar (19 Luglio 2016), i lavori scientifici del Candidato sono
stati citati 1525 volte e il suo h-index ¢ pari a 22. In base al database Scopus (19 Luglio 2016), il
suo h-index ¢ pari a 17 e il numero di citazioni ¢ pari a 885.

La continuita temporale della produzione scientifica ¢ eccellente ed & dimostrata da una produzione
scientifica ininterrotta sin dalle prime pubblicazioni, 1’elevata intensitd ¢ dimostrata da un numero
di circa nove pubblicazioni all’anno.

Giudizio sulle attivita gestionali, organizzative e di servizio

Il candidato mostra un impegno continuo intenso e rilevante nelle attivita gestionali,
organizzative e di servizio. Considerando la qualita e la quantita di queste ultime, esse si ritengono
ottime.

La Commissione si riconvoca per il giorno 05/09/2016 alle ore 12.00 presso la sala riunioni
al 4° piano del Dip. di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie dell’Informazione (DIETI) in via
Claudio, 21 Napoli, per lo svolgimento del seminario pubblico.

Letto, approvato e sottoscritto.

La Commissione P C
Prof. Floriana Esposito Presidente . /Z-D Y Oene— ‘\Q»/y/b
N/
Prof. Antonio Corradi Componente 2 Nw /\—/\

7/

Prof. Antonino Mazzeo Segretario (
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UNIVERSITA’ DEGLI STUDI DI NAPOLI FEDERICO IX

Procedura comparativa per la copertura di n. 1 di professore universitario di ruolo di Prima
fascia per il settore concorsuale 09/H1: Sistemi di Elaborazione delle Informazioni, s.s.d. ING-
INF/0S, per le esigenze del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie
del’Informazione, ai sensi dell’art. 18, comma 1, L. n. 240/2010 (codice procedura:
1_PO_2016_18C1_05).

VERBALE n. 4
(Seminario pubblico)

Alle ore 12.00 del giorno 5 Settembre 2016, si riunisce in quarta seduta la Commissione
della procedura comparativa in epigrafe per lo svolgimento del seminario pubblico.
Sono presenti:

- Laprof.ssa Floriana Esposito Presidente
- Il prof. Antonio Corradi Componente
- Il prof. Antonino Mazzeo Segretario

I1 presidente ricorda che essendo 1 due candidati coinvolti nella procedura comparativa gia
professori universitari, essi dovranno sostenere soltanto il seminario pubblico nel corso del quale
illustrare la propria attivita di ricerca secondo le modalita indicate nell’all. n. 1 del verb. n.1.

Si procede all’appello nominale dei candidati e all’accertamento della loro identita
personale, come da tabulato di identificazione allegato 1 al presente verbale.

Sono presenti i proff. Antonio Pescapé e Antonio Picariello.

Alle ore 12.10 si procede con i seminari ammettendo il candidato Pescapé Antonio.

Alle ore 12.45 si ammette il successivo candidato Picariello Antonio.

Alle ore 13.15, terminati i due seminari e invitati i presenti ad abbandonare 1’aula, a porte chiuse, la
commissione formula i seguenti giudizi:

Il candidato Antonio Pescapé nel tempo assegnato, espone in maniera brillante ed esauriente 1
principali risultati della propria carriera scientifica, suddividendoli per argomento e temporalmente,
dimostrando una eccellente padronanza degli argomenti trattati.

11 giudizio della commissione, al termine della prova, ¢ di piena soddisfazione per la eccellente
presentazione.

Il candidato Antonio Picariello nel tempo assegnato, espone in maniera brillante ed esauriente 1
principali risultati della propria carriera scientifica, suddividendoli per argomento e temporalmente,
dimostrando una eccellente padronanza degli argomenti trattati.

Il giudizio della commissione, al termine della prova, ¢ di piena soddisfazione per la eccellente
presentazione.

La Riunione ¢ sciolta alle ore 13.45 ed ¢ riconvocata per le ore 14.00 presso la stessa sede.

Letto, approvato ¢ sottoscritto.

La Commissione /&
Prof. Floriana Esposito Presidente M

Prof. Antonio Corradi Componente

N
V4
Prof. Antonino Mazzeo Segretario O A\ g M
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UNIVERSITA’ DEGLI STUDI DI NAPOLI FEDERICO II

Procedura comparativa per la copertura di n. 1 di professore universitario di ruolo di Prima
fascia per il settore concorsuale 09/H1: Sistemi di Elaborazione delle Informazioni, s.s.d. ING-
INF/05, per le esigenze del Dipartimento di Ingegneria Elettrica e delle Tecnologie
dell’Informazione, ai sensi dell’art. 18, comma 1, L. n. 240/2010 (codice procedura:
1_PO_2016_18C1_05).

VERBALE n. 5

(Attribuzione dei pesi alle attivita valutate - Valutazione comparativa finale)

Alle ore 14.00 del giorno 5 Settembre 2016, si riunisce in quinta seduta la Commissione della
procedura comparativa in epigrafe per ’attribuzione dei pesi alle attivitd valutate e per la
valutazione comparativa finale.

Sono presenti:

- Laprof.ssa Floriana Esposito Presidente
- Il prof. Antonio Corradi Componente
- Il prof. Antonino Mazzeo Segretario

La Commissione, dopo aver reso i giudizi sulle attivita didattica, di didattica integrativa e di
servizio agli studenti, sull’attivitd di ricerca scientifica compreso il seminario, delle attivita
gestionali, organizzative e di servizio, al fine di attribuire il peso percentuale previsto nei criteri di
valutazione a ciascun delle attivitd oggetto della valutazione, attribuisce un valore numerico a
ciascuna delle suddette valutazioni:

Candidato Antonio Pescape

Attribuzione | Pesi previsti nei
Valore criteri Valutazione ponderata
Attivita valutata A B {A X B)

per I’attivita di didattica, di didattica

integrativa, di servizio agli studenti 9 40% 3,6
attivita di ricerca scientifica compreso il
| seminario pubblico 10 50% 5
attivita gestionali, organizzative e di

servizio 9 10% 0,9
Totale 9,5
Candidato Antonio Picariello

Attribuzione | Pesi previsti nei
Valore criteri Valutazione ponderata
Attivita valutata A B (AXB)

per I’attivita di didattica, di didattica

integrativa, di servizio agli studenti 10 40% 4
attivita di ricerca scientifica compreso il

seminario pubblico 8 50% 4
attivita gestionali, organizzative e di

servizio 9 10% 0,9
Totale




Nell’attribuire il valore numerico alla valutazione delle attivita, si & tenuto conto anche degli
ulteriori ulteriori elementi di qualificazione riconosciuti a livello internazionale in relazione
all’insieme delle attivita svolte dal candidato come previsto nei criteri di massima.

La Commissione, attraverso un’attenta analisi dei giudizi formulati sui candidati, e della
ponderazione effettuata in base ai pesi previsti dal bando, esprime il seguente giudizio comparativo
finale:

La Commissione esprime un giudizio positivo su entrambi i candidati per quanto riguarda
l'attivita didattica, di didattica integrativa e di servizio agli studenti per volume, intensita, continuita
e congruenza con le tematiche del settore concorsuale, pur riscontrando che il candidato Antonio
Picariello presenta un’attivita didattica pitt ampia e pitt lunga nel tempo.

Per l'attivita di ricerca scientifica, la Commissione rileva e attesta una maggiore originalita,
innovativita e impatto nella valutazione analitica delle 25 pubblicazioni presentate nel caso del
candidato Antonio Pescape (come anche testimoniato dal fattore di impatto medio e dal numero
medio di citazioni per articolo).

La Commissione esprime un giudizio positivo su entrambi i candidati per quanto riguarda
’attivita direttiva e gestionale. Inoltre, per entrambi i candidati, la prova seminariale ¢ stata
esaustiva con una esposizione brillante.
la Commissione, effettuata la valutazione comparativa finale dei due candidati, ritiene
complessivamente di classificarli nel seguente ordine:

1) Antonio Pescape
2) Antonio Picariello

Tale graduatoria corrisponde anche alle valutazioni numeriche espresse nelle tabelle sopra
riportate.

Sulla base della predetta comparazione, per le motivazioni ivi esplicitate, la Commissione,
all’unanimita indica Antonio Pescapé quale candidato maggiormente qualificato nel settore
concorsuale per cui ¢ bandita la presente procedura.

La Commissione conclude i lavori alle ore 17.00.

Letto, approvato e sottoscritto.

La Commissione /\)
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Prof. Floriana Esposito Presidente

Prof. Antonio Corradi Componente

/
Prof. Antonino Mazzeo Segretario /D /K\:L km ,LJ\M




